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En Madrid a veinticinco de mayo de dos mil dieciséis habiendo visto en recurso de
suplicacion los presentes autos la Seccion de la Sala de lo Social de este Tribunal Superior de
Justicia, compuesta por los llmos. Sres. citados, de acuerdo con lo prevenido en el articulo 117.1 de

la Constitucion Espariola,

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

Y POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE

EL PUEBLO ESPANOL
ha dictado la siguiente
SENTENCIA
de Suplicacién 2016, formalizado por ellla LETRADO DE LA

SEGURIDAD SOCIAL en nombre y representacion de INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDAD
SOCIAL y TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOICAL contra la sentencia de fecha 22
de septiembre de 2015 dictada por el Juzgado de lo Social n® de Madrid en sus autos numero

Seguridad social /2015, seguidos a instancia de D./Dfa.
frente a los recurrentes, en reclamacion por Incapacidad permanente, siendo Magistrado-Ponente
el/la limo./lima. Sr./Sra. D./Dia. y deduciéndose de

las actuaciones habidas los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Segun consta en los autos, se presentd demanda por la citada parte actora
contra la mencionada parte demandada, siendo tumnada para su conocimiento y enjuiciamiento al
senalado Juzgado de lo Social, el cual, tras los pertinentes actos procesales de tramitacién y previa
celebracion de los oportunos actos de juicio oral, en el que quedaron definitivamente configuradas
las respectivas posiciones de las partes, dict6 la sentencia referenciada anteriormente.

SEGUNDO: En dicha sentencia recurrida en suplicacién se consignaron los siguientes
hechos en calidad de expresamente declarados probados:



PRIMERO: El demandante, D. nacido el . figura
afiliado al Régimen General de la Seguridad Social con el nimero siendo su

profesion habitual Administrativo Contable.

SEGUNDO: Con fecha 23.12.2014 presenté solicitud de incapacidad permanente, siendo
reconocido por el Médico Evaluador del INSS que emite informe de sintesis el 7.1.2015 (por error
parece 2014 en el documento) concluyendo que se encuentra “limitado para tareas que impliquen
deambulacion prolongada o esfuerzos fisicos con miembros inferiores. Apto para tareas sedentarias

o de ligeros esfuerzos fisicos”.

TERCERO: El dictamen propuesta de 19.1.2915 recoge como cuadro clinico residual : poliomelitis
en la infancia, sindrome postpolio, datos de afectacién 1° motoneurona. Milacroprolactinoma
hipofisiario con buena rpta al tratamiento. Trastorno ansioso depresivo reactivo. Esteatosis

hepética y adenoma prostata.

CUARTO: Con fecha 21 de enero se dictd resolucién por el INSS con fecha 18.6.09 entendiendo
que no procedia la calificacion del trabajador como incapacitado permanente por no presentar las
lesiones que padece un grado de disminucién de su capacidad laboral suficiente a estos efectos.

QUINTO: E| actor es tratado en el Hospital cuyo Servicio de
Neurologia ha emitido informe con fecha 16.12.2014 con el siguiente juicio diagndstico:
poliomelitis en la infancia. Deterioro motor y cansancio progresivos. Sindrome postpolio en la
actualidad. Datos de afectacion en primera motoneurona en exploracion neuroldgica.
Macroprolactinoma con componente  hemorrdgico sin afectacién visual e hipogonadismo
secundario. Sefala que ‘“se cansa mucho, camina mal apoyo unilateral de bastén. Se cansa

mucho camina con mayor dificuftad.”

Ademads presenta trastorno adaptativo mixto relacionado con su enfermedad (informe de 4.2.2015)

SEXTO: El actor por resolucién de la Comunidad e Madrid de 9.2.2015 tiene reconocido un grado
total de discapacidad del 37% con baremo de movilidad positivo (7)

SEPTIMO: LA base reguladora de la prestacion solicitada es de 1135,44€ y la fecha de efectos la

del cese en el trabajo.



OCTAVO: Se aporta informe médico pericial cuyo contenido se tienk por reproducido integramente.

NOVENO: Se ha agotado la via previa administrativa

TERCERO: En dicha sentencia recurrida en suplicacion se emitié el siguiente fallo o parte

dispositiva:

Que estimando la demanda formulada por D. . contra el

INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL y LA TESORERIA GENERAL DE LA
SEGURIDAD SOCIAL DEBO DECLARAR Y DECLARO que el acfor se encuentra afecta de
incapacidad permanente absoluta, derivada de enfermedad comun, y DEBO CONDENAR Y
CONDENO a Ia parte demandada a abonarle una pensicn del 100% de su base reguladora de
1135,44€, con efectos de la fecha de cese en el trabajo, sin perjuicio de las revalorizaciones y

mejoras que procedan.

CUARTO: Frente a dicha sentencia se anuncié recurso de suplicacién por la parte
INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDAD SOCIAL y TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD
SOCIAL, formalizandolo posteriormente; tal recurso fue objeto de impugnacién por la contraparte.

QUINTO: Elevados por el Juzgado de lo Social de referencia los autos principales, en
union de la pieza separada de recurso de suplicacion, a esta Sala de lo Social, tuvieron los mismos
entrada en esta Seccidon en fecha 25/02/2016, dictandose la correspondiente y subsiguiente

providencia para su tramitacion en forma.

SEXTO: Nombrado Magistrado-Ponente, se dispuso el pase de los autos al mismo para
su conocimiento y estudio, sefialandose el dia 25 para los actos de votacién y fallo.

A la vista de los anteriores antecedentes de hecho, se formulan por esta Seccién de Sala

los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO




PRIMERO: La Sentencia del Juzgado de lo social n® de Madrid, de fecha 22 de
septiembre de dos mil quince estima la demanda del actor que tiene por objeto su declaracién de
invalido permanente absoluto por enfermedad comdn, al apreciar que con las residuales que se
declaran probadas el actor carece de capacidad residual para toda actividad y oficio en el ambito
laboral, y con efectos a la fecha del cese en su actual trabajo como administrativo-contable.

Frente a la misma se interpone por la representacion letrada del INSS y TGSS, recurso de
Suplicacion al amparo procesal del art. 193 c) de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Social, en el
gue se denuncia la infraccién del art. 137.5 de la LGSS-.

SEGUNDO: Desde el mantenimiento de los hechos declarados probados en la instancia,
que en lo que respecta a las residuales a valorar , se contienen en el ordinal, segundo, tercero y
quinto, la Entidad Gestora denuncia la infraccion del art. 137.5 de la LGSS, por entender que
atendiendo a los mismos el actor presenta una capacidad residual suficiente para desarrollar tareas
de caracter sedentario o que requieran poco esfuerzo fisico.

El motivo no puede ser estimado por la Sala en base a las consideraciones que pasamos a

exponer.

- Cierto que el hecho probado segundo recoge el informe del EVI del que se desprende esa aptitud
que la Entidad Gestora defiende para tareas sedentarias o de ligeros esfuerzos. Ahora bien, se
trata solamente de una parte de la valoracion realizada en la instancia, y que no se ataca en el
recurso, donde se mantiene incélume la conviccién judicial. Desde esta premisa tenemos que
considerar , igualmente el contenido del hecho tercero y quinto, donde se establece que el actor
presenta una afectacién de primera motoneurona, que segtn relatos médicos es habitualmente la
causante de un gran cansancio y dificultad motora, que debe ser valorado conjuntamente con el
deterioro motor que el actor presenta debido a las consecuencias de la poliomelitis sufrida en la

infancia.

.- En el presente caso, ante el delicado problema de determinar la existencia de esa capacidad
residual, que supone el limite entre la incapacidad permanente y la absoluta para toda actividad u
oficio, hemos de estar a los hechos declarados probados en la instancia, y de los mismos, se
deduce, tal y como se ha hecho por la Magistrado, sin alteracion ante esta Sala, la inexistencia de
dicha capacidad residual, por lo que no existiendo ésta existe la invalidez



absoluta que se solicita, por lo tanto  se puede concluir que el criterio de la Magistrado de instancia
no ha sido desvirtuado en este recurso y manteniéndose incélume la inexistencia de capacidad
residual, la conclusién que establece el fallo de instancia es acorde y conforme con la norma que se

denuncia.

Por lo expuesto, el recurso debe ser desestimado.

FALLAMOS

Desestimando el recurso de Suplicacion interpuesto por el INSTITUTO NACIONAL DE LA
SEGURIDAD SOCIAL y la TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, contra la
sentencia dictada por el Juzgado de lo Social n2  ie Madrid, de fecha 22 de septiembre de 2015,
en virtud de demanda formulada por D. . frente a los recurrentes
en reclamacion por incapacidad, confirmamos la sentencia de instancia.

Incorporese el original de esta sentencia, por su orden, al Libro de Sentencias de esta

Seccion de Sala.

Expidanse certificaciones de esta sentencia para su unién a la pieza separada o rollo de
suplicacion, que se archivara en este Tribunal, y a los autos principales.

Notifiquese la presente sentencia a las partes y a la Fiscalia de este Tribunal Superior de

Justicia.

MODO DE IMPUGNACION: Se hace saber a las partes gue contra esta sentencia cabe interponer
recurso de casacion para la unificacion de doctrina que ha de prepararse mediante escrito
presentado ante esta Sala de lo Social dentro del improrrogable plazo de DIEZ DIAS habiles
inmediatos siguientes a la fecha de notificacion de esta sentencia. Siendo requisito necesario que
en dicho plazo se nombre al letrado que ha de interponerlo. Igualmente serd requisito necesario
que el recurrente que no tenga la condicion de trabajador, causahabiente suyo o beneficiario del
Régimen Publico de la Seguridad Social 0 no gozare del derecho de asistencia juridica gratuita,
acredite ante esta Sala al tiempo de preparar el recurso haber



depositado 600 euros, conforme al articulo 229 de la LRJS, y consignado el importe de la condena
cuando proceda, presentando resguardos acreditativos de haber efectuado ambos ingresos,

separadamente en la cuenta corriente n® que esta seccién tiene abierta en
E sita en OMadrido bien por

transferencia desde una cuenta corriente abierta en cualquier entidad bancaria distinta de
. Para ello ha de seguir todos los pasos siguientes:

1. Emitir la transferencia a la cuenta bancaria IBAN

2. En el campo ORDENANTE, se indicara como minimo el nombre o razén social de la persona
fisica o juridica obligada a hacer el ingreso y si es posible, el NIF /CIF de la misma.

3. En el campo BENEFICIARIO, se identificard al Juzgado o Tribunal que ordena el ingreso.

4. En el campo “OBSERVACIONES O CONCEPTOQO DE LA TRANSFERENCIA”, se consignaran los
16 digitos que corresponden al Procedimiento | wudiendo en su caso sustituir
la consignacion de la condena en metalico por el aseguramiento de la misma mediante el
correspondiente aval solidario de duracién indefinida y pagadero a primer requerimiento emitido por

la entidad de crédito (art.230.1 L.R.J.S).

Si la condena consistiere en constituir el capital-coste de una pensién de Seguridad Social,
el ingreso de éste habra de hacerlo en la Tesoreria General de la Seguridad Social y una vez se

determine por ésta su importe, lo que se le comunicara por esta Sala.

Una vez adquiera firmeza la presente sentencia, devuélvanse los autos originales al
Juzgado de lo Social de su procedencia, dejando de ello debida nota en los Libros de esta Seccion

de Sala.



