ADMINISTRACION
DEUSTICIA

JDO. DE LO SOCIAL N.
GUADALAJARA

Procedimiento: n?2 /2015

SENTENC I A NOM. /2016

En la Ciudad de Guadalajara, a 21 de junio de 2016.

Vistos por la Ilma. Sra. Magistrada-Juez del Juzgado de 1lo
Social niimero de Guadalaiara y Ssu provincia, DONA
, los precedentes anrns nnmera
/2015, seguidos a instancia de D2
asistida del Letrado Sr. Saiz Marco, frente a INSTITUTO NACIONAL
DE LA SEGURIDAD SOCIAL, TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL
y en su nombre el Sr. Letradoe de la Seguridad Social, sobre
INCAPACIDAD PERMANENTE, en nombre del Rey, se ha dictado la
presente Sentencia, resultando los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 12 de noviembre de 2015 tuvo entrade en
Decanato, y fue repartida a este Juzgado demanda suscrita por
la parte actora, en la que después de alegar los hechos vy
fundamentos que estimé pertinentes a su derecho, suplicd se
dictase sentencia en virtud de la cual se declare al
demandante en situacién de invalidez permanente éen grado de
absoluta, o] subsidiariamente total, condenando a los
demandados a estar y pasar por esta resolucidén con abono de la

correspondiente prestaciodn.

SEGUNDO.- Que senalados dia y hora para la celebracién del
acto de juicio, el mismc tuvo lugar en la fecha sefalada, al
que comparecieron las partes gue constan en el acta. En

tramite de alegaciones la parte actora Sse afirmé y ratificé en
su demanda, solicitando que se declare la Invalidez propuesta;
los codemandados se opusieron a las pretensiones solicitando
la confirmacién de la resolucién administrativa. Practicéandose
a continuacién las pruebas propuestas Y admitidas. En
conclusiones las partes sostuvieron sus puntos de vista vy
solicitaron de este Juzgado dictase una Sentencia de

conformidad con sus pretensiones.

TERCERO. - En la tramitacién de este procedimiento se han
observado los requisitos legales.

Validez desconocida Firma valida

Codigoe Seguro de Verificacior
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HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- D2 cuyas circunstancias
perscnales obran en autos, tiene la profesién habitual de mozo
de almacén, desempefiando las funciones que constan en el
expediente administrativo, al folic 2 del mismo, y gue se por
integramente reproducido en esta sede.

SEGUNDO.- Iniciado expediente para declarar en su caso la
incapacidad permanente de la trabajadora, fue emitido Informe
Médico de Sintesis el 3 de agosto de 2015 (folios 122 a 124
del expediente administrativo, que se dan por Iintegramente
reproducidos), con el siguiente Jjuicio diagnéstico como
deficiencias mas significativas ‘“sindrome fatiga crénica.
Sindrome de apnea del suefo leve. Sindrome de sensibilidad
quimica multiple. Fibromialgia. Urticaria crénica. Trastorno

mixto ansioso-depresivo. Tratamiento efectuado: “elastina,
optovite, ranitidina, adolonta, hidroferol, tesavel,
metformina, simvastatina, trandolapril,-verapamil” Evolucidn:
“crénica”. Posibilidades terapeUticas y rehabilitadoras: “las

empleadas”. Limitaciones organicas y funcionales: “limitada
para cargas y esfuerzos fisicos importantes. Tareas de riesgo

y turnicidad.”

TERCERO.- Con caracter previc a la emisién del informe de
sintesis, se han emitido multiples informes por los servicios

de salud publica, y asi

- informe de psicolcgia clinica -doc. N230 de la actora,
por reproducido- en el gue consta como impresidn
diagnéstica “trastorno mixto ansioso depresivo.
Fibromialgia” y como evolucidén o recomendaciones: " no se
objetiva mejoria en la esfera psicolégica”

- informe servicio endoscopia digestiva -doc n232 de la
actora- diagnéstico: “ hernia hiatal por deslizamiento.
Pé6lipo sesil en cuerpo alte diminuto resecade. Gastritis
crénica astral”

- informe de psicologia clinica -doc. N¢32 de la actora,
poer reproducido- en el que consta como diagnostico:
“urticaria crénica. Rinitis estacional. No se objetiva
origen alérgico.

- Informe de medicina interna del Hospital
de 26 de mayo de 2015 -documento n2 35, que se da por
integramente reproducido en esta sede- Informe de
de 24 de junio de 2015, - doc n® 39 de la actora por
reproducido- el gue se hace constar como observaciones
“la paciente presenta dolor crdénico generalizado que le
produce limitaciones en el desarrollo de su vida
habitual. No puede mantener vida laboral y profesional.
Afectacién importante de su estado de animo debido a sus
enfermedades. Precisa ayuda ocasional para el desarrollo
de su vida habitual”
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- Informe del Servicio de Reumatologia del hospital
—-doc n® 40 de la actora, por
reproducido- en el que se establece como diagnoéstico:
sindrome de fibromialgico
- Informe de psiquiatria -doc n® 41 de la actora- en el que
consta en evolucidén y recomendaciones terapéuticas: ™ la
paciente presenta diversos factors de riesgo
cardiovascular, con dquejas 4lgidas mantenidas Yy D2 de
fibromialgia. Su estado de animo es fluctuante y asociado
el incremento de la intensidad de los dolores y molestias
articulares. Se encuentra limitada para efectuar
actividades de vida diaria, especialmente actividades con
carga. Cuando los dolores son intensos la minusvalia se
intensifica y su estado de animo empeora. Se trata de una

paciente con un trastorno poOr dolor crénico, D2
fibromialgia y gque presenta disminucién de la movilidad
referida al dolor articular generalizado. Minusvaia

referida en aumento, con estado de animo bajo, astenia,
apatia, sentimientos impotencia, desbordamiento personal,
negativismo y desesperanza ante el futuro. Relata
limitacié en todas las &reas de su vida. Mala tolerancia
a diversos farmacos, lo que le ha imposibilitado la
continuidad de tratamiento psquidtrico reglado. Solicito
revalorar su situacién de incapacidad, dado las
limitaciones e incapacidades objetivadas.

Igualmente constan informes previos de Evaluacién psicolégica
WAIA IIT: Unidad sindrome de Fatiga Crénica - doc. N2 34 de la
actora, por reproducido- gue afirma que “los datos son
coherentes con el perfil esperado para la sintomatologia
neurocognitiva en el SFC+TDM (.)". La wvaloracién de la
disfuncién cognitiva es “pnivel III/IIV severa & grave”; e
informe de la Unidad del Sirdrome de Fatiga Croénica ( Centro
de ] }, -doc n2 37 por reproducido-
gue se nace coustalr % la paciente cumple ampliamente 1los
criterios para sindrome de fatiga crénica (..} presentando una
progresiva incapacidad para mantenér una actividad no soélo
laboral, sino con marcada limitacién para actividades ed la

vida diaria regular y eficiente”

CUARTO.- Tras la oportuna propuesta por el EVI de 5 de agosto
de 2015 {(folio 125 del expediente que Se€ da por reproducido)
el 7 de agosto de 2015, la Direccién Provincial del INSS, con,
dicté resolucidn por la que se declaraba a la parte actora no
afecta de Incapacidad permanente. (folio 14 del expediente que

se da por reproducido).

Contra dicha Resclucidn fue interpuesta la oportuna
reclamacién en Via Previa, que fue desestimada expresamente
mediante resoluciodn de 14 de octubre de 2015 (Folio 275 del

expediente dque se da por reproducido).
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QUINTO.- Se solicita 1la declaracién de una Incapacidad -
Permanente Absoluta o subsidiariamente total por enfermedad™
comun, siendo la base reguladora de dicha prestacidén la -de
1097, 56 euros vy la fecha de efectos 4 de agosto de Z015.

SEXTO.- La actora presenta como diagndsticos mas
significativos: Urticaria crdnica. Sindrome se sensibilizacidn
central : sindrome fatiga crénica, sindrome de fatiga crénica
primario, cefalea mizta, dismenorrea primaria. Trastorno del
Suefio y relacionados. Sindrome estrés crénico. Trastorno
adaptativo mixto, con ansiedad y depresidén. Obesidad. Anemia
ferropénica. Hernia hiatal por <deslizamiento. Gastritis

crénica astral. Tendinitis del supraespinosco. Epicondilitis
derecha. Artrosis. Ambliopia OI.

Y se encuentra limitada para desarrollar cualguier actividad
=

laboral de forma continuada y estable por dolor y afectacidén &
vida diaria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En cumplimiento de lo exigido en el apartado 2) del
art. 97 del TRLPL, debe hacerse constar que, los anteriores
hechos, son el resultado de documental obrante en las
actuaciones , en particular la conviccidén judicial se ha
obtenido a partir de los diversos informes médicos obrantes en
autos, con especial relevancia del emitido por el Especialista
en Medicina Interna del gue viene tratando a la actora
D, -documento n? 35 de la actora- en su condicidn
especialista, ajeno a los intereses del pleito asi como del
resto de informes referidos en el hecho tercerc probado
tercero y de la pericial de la Dra. ¢ , frente a
los que debe decaer el emitido por el Médico Evaluador.

SEGUNDO.- Conforme establece el art. 137.5 de la ley General
de Seguridad Social, de 20 de Junio de 1994 se entendera por
incapacidad permanente absoluta para todo trabajoc la que
inhabilite por completo al trabajador para toda profesidén u
oficio. Segun declara la jurisprudencia, para valorar el grado
de invalidez mé&s que atender a las lesiones hay gque atender a
las limitaciones gque las mismas representen en orden al
desarrollo de la actividad laboral, de forma gue la invalidez
merecera la calificacidén de absoluta cuando al trabajador no
le reste capacidad alguna (STS 29-95-87), debiéndose de

realizar la valoracidn de las capacidades residuales
atendiendo a las limitaciones funcionales derivadas de los
padecimientos sufridos (STS 6-11-87), sin gque puedan tomarse

en consideracién las circunstancias subjetivas de edad,
preparacién profesional y restantes de tipo econdmico y sccial
que concurran, gque no pueden configurar grado de incapacidad
superior al que corresponda por razones objetivas de caracter
meédico, exclusivamente (STS 23-3-87, 14-4-88 y muchas otras),
debido a que tales circunstancias pueden tomarse
exclusivamente en consideracién para 1la declaracidén de la



invalidez total cualificada, debiéndose valorar las secuelas

S £ en si mismas (818 15=12-83); pues como mantiene la
ADMINISTRACION jurisprudencia, debera declararse la invalidez absoluta cuando
DE JUSTICIA resulte una inhabilitacidn completa del trabajador para toda

profesidén u oficio, al no estar e€n condiciones de acometer
ningun gque hacer productivo, porque las aptitudes que le
restan carecen de suficiente relevancia en el mundo econdémico
para concertar alguna relacioén de trabajo retribuida (STS 18-1
y 25-1-88), implicando no sélo la posibilidad de trasladarse
al lugar de trabajo por Ssus propios medios Yy permanecer en €l
durante toda la Jjornada (STS 25-3-88) y efectuar alli
cualguier tarea, sino la de llevarla a cabo con un minimo de
profesionalidad, rendimiento y eficacia, en régimen de
dependencia con un empresario durante toda la jornada laboral,
sujetandose a un horario y con las exigencias de todo orden
que comporta la integracién en una empresa, dentro de un ocorden
establecido y en interrelacidén con OLros compafieros (STS 12-7
y 30-9-86, entre muchas otras), en tanto no €5 pocsible pensar
que en el amplio campo de las actividades laborales exista
alguna en la que no sean exigibles estos minimos de capacidad
y rendimiento, gue son exigibles incluso en el mas simple de
los oficios y en la ultima de las categorias profesionales, Y
sin que sea exigible un verdadero afan de sacrificio por
parte del trabajador y un grado intenso de tolerancia por el

empresaric (STS 21-1-88) .

TERCERO- Alega la trabajadora gue la patologia que presenta le
impide realizar cualguier tipo de actividad laboral,
interesando la revocacion de la resoluciodn administrativa en el
sentido de estimarle afecta a una incapacidad permanente en

grado de absocluta.

Procede la estimacién de la peticidn instada por la demandante
en cuanto gque de los informes médicos obrantes en la causa
emitidos por el Sistema pablico de Salud resulta que la actora
presenta dolores continuos y afectacién en sSus facultades
cognitivas, asi como una pluripatologia que considerada en
conjunto le imposibilita el desarrollo de actividades
ordinarias, cuanto mas de actividades profesionales con un
minimo de profesionalidad, rendimiento y a gque Se na hecho
alusién en el fundamento juridico precedente.

por todo ello procede la estimacién de la demanda y la
declaracién del demandante como afecto a una incapacidad
permanente absoluta con derecho a la percepcién del 100% de la
base reguladora aceptada por las partes

CUARTO.- En virtud de lo dispuesto en el art. 191 de la LRJS,
contra esta Sentencia puede interponerse Recurso de Suplicacidn,

de lo gque se advertird a las partes.

Vistos, 10Ss preceptos legales citados Yy demas de general Yy
pertinente aplicacién:

Cédigo Seguro de Verificacion !
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FALLO

Que estimando como estimo la demanda formulada por D2

frente a INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD
SOCIAL, TESURERTA GENERAL DE LA SEGURTNDAD SOCIAL |, deboe
declarar y declaro que D2 . , esta afecta a
una incapacidad permanente absoluta para todo tipo de
profesién u oficio, derivada de enfermedad coman, y debo
condenar y condeno a las codemandadas a que le abonen la
prestacidén econdmica correspondiente en la cuantia del 100% de
su base reguladora de 1097, 56 euros y efectos econdmicos
desde el 4 de agostc de 2015 con las mejoras y revalorizaciones

que procedan.

Notifiquese esta sentencia a las partes advirtiendo gue contra
ella podran interponer Recurso de suplicacidén ante el Tribunal
Superior de Justicia, que debera ser anunciado por
comparecencia o mediante escrito en este Juzgado dentro de los
cinco dias siguientes a la notificacién de la sentencia, o por
simple manifestacidén en el momento en que se practique la
notificacién. Adviértase al recurrente que fuese Entidad
Gestora y hubiere sido condenada al abono de una prestacidn de
Seguridad Social de pago periédico, que al anunciar el recurso
debera acompanar certificacidén acreditativa de que comienza el
abonce de la misma y que lo proseguira puntualmente mientras
dure su tramitacidén. Si el recurrente fuere una empresa o©
Mutua Patronal gque hubiere sido condenada al pago de wuna
pensién de Seguridad Sccial de carédcter periddico debera
ingresar el importe del capital coste en la Tesoreria General
de la Seguridad Social previa determinacién por esta de su
importe una vez le sea comunicada por el Juzgado.

Asi por esta mi sentencia loc pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia en
el dia de su fecha, por la Ilma. Sra. Magistrado-Juez que la
dictd, en la Sala de Audiencias de este Juzgado. Doy fe.



