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COMUNIDAD ALTONOMA
DE ARAGON

JUZGADO DE LO SOCIAL N~ XE

Seccion: Seccior
prroc.. SEGURIDAD SOCIAL EN

ZARAGOZA MATERIA PRESTACIONAL
a. Exp Zaragoza
Zaragoza Ne: 2019
Teléfono: ' NIG:
Email.: @justicia.aragon.es Resolucion: oenencia
Modelo:
Pueds relacionarse telamaticamente can esta Admén,
a través de la sede slectrdénica {personas juricicas)
https:d/sedejudiclal.aragon.es/
Intervencion; " interviniente: Procurador; T Abogado:
Demandante VICENTE JAVIER SAIZ
_ [ | ____MARCO
Demandado INSTITUTO NACIONAL LETRADO DEL INSSDE '
DE LA SEGURIDAD ZARAGOZA
i [ SOCIAL | | .
Demandado TESORERIA GENERAL LETRADO DE LA TGSS
DE LA SEGURIDAD DE ZARAGOZA
SOCIAL |

SENTENCIARN® 12020

En Zaragoza,a de Julic de 2020
Magistrado del Juzgado de lo Social n®° Je
Zaragoza, habiendo visto los autos registrados al n° 2019 sobre
reclamacién de incapacidad permanente, seguidos a instancia de D.
asistido por Letrado Sr. Saiz, confra el INSS
representado por Letrado de la Administracién de la Seguridad Social Sr.
an nombre de S.M. El Rey pronuncio la siguiente sentencia

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: EI  7-18 fue repartida a este Juzgado demanda en la que la
actora, por los hechos y fundamentos de derecho que alega, suplica al
Juzgado se dicte sentencia por la que, estimando la demanda, se le declare en
situacién de gran invalidez.

SEGUNDO: Admitida a tramite la demanda, se sefial6 el acto del Juicio
Oral para eldia  -20.

TERCERO: Al acto del juicio comparece la parte actora, que se afirma y
ratifica en su demanda y solicita el recibimiento del pleito a prueba, y la parte
demandada, que se opone a la demanda por los hechos y fundamentos de
derecho que alega, y solicitan las partes el recibimiento del pleito a prueba.
Propusieron las partes personadas prueba, documental y pericial médica,
practicAndose la admitida con el resultado que cbra en autos, quedando éstos,
tras el tramite de conclusiones, para dictar sentencia. Se solicitd del INSS
célculo del complemento de gran invalidez, como diligencia final, del que se dio
traslado a la parte actora, que no ha realizado alegacién alguna.

HECHOS PROBADOS

. nacido e , con
nuimero de afiliacién a la Seguridad Social en el Régimen
General, fue declarado por Resolucion del INSS de '-2005 en situacién de
incapacidad permanente absoluta con derecho al cobro del 100% de una base
reguladora de euros y efectos del :2005.

PRIMERO: D.
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Se determindé por el EVI como cuadro clinico residual en 2005
“Degeneracién macular bilateral compatible con enfermedad de Stardgart® y
con las siguientes limitaciones orgénicas y funcionales “Agudeza visual:
Cuenta dedos lateral a unos 20 cms. Pigmentacién macular y lesiones
blanguecinas en media periferia en ambos ojos”.

Consta en su vida laboral que presté servicios para la empresa
desde el hasta el ,

SEGUNDO: Presentada solicitud de revisién de grado de incapacidad, en
Resolucion del INSS de 1017 fue denegada al estimar el INSS que no se
habia producido variaciéon en su estado que determine la modificacién del
grado de incapacidad permanente absoluta.

Como cuadro clinico residual se aprecié “Degeneracién macular” y con
las siguientes limitaciones organicas y funcionales “Afectacion de centro y
periferia que imposibilita CV computarizado. Fijacién excéntrica. Pigmentacion
macular y periférica AO. No se dispone de tratamiento”. Se plante6 demanda
judicial que fue desistida.

TERCERO: Solicitada nuevamente revisién de grado, se emitié por el EV}
informe de 2019 en el que consta como cuadro clinico residual “Enf.
Stardgart” y con las siguientes limitaciones organicas y funcionales “Refiere
deterioro visual hace dos afios. Precisa acompafiamiento para salir a la calle
(tropiezos, caidas...) AV: mov. manos. CV imposible por baja visién. FO:
atrofia/depresion macular asociada a su proceso de base”.

En Resolucién de 19 fue denegada la revision de su grado de
incapacidad permanente.

Interpuesta reclamacién previa fue desestimada en feche 2018.

CUARTO: El actor padece enfermedad de Stardgart (degeneracion
macular) desde hace 15 afios, en estado muy avanzado. Presentaba en 2001
una AV en OD de 0,04 y en Ol de 0,04. En 2003 0,02 en OD y 0,02 en Ol.
Cuenta dedos a 20 cms en febrero de 2005. Cuenta dedos a 30 cms en ambos
ojos en noviembre de 2016

En la actualidad presenta una agudeza visual en ambos ojos casi nula
pues solo percibe movimiento de manos a unos pocos centimetros resultando
imposible realizar graduacién o campimetria. Precisa ayuda de tercera persona
en desplazamientos en el exterior.

QUINTO: La base reguladora del actor es la misma que la de la
prestacién ya reconocida, la cual debera ser incrementada por el complemento
de gran invalidez, en caso de ser estimada la demanda.

SEXTO: Al actor le ha sido reconocido por Resolucion del IASS de

2019 una situacion de dependencia, grado .
Al actor ya se le reconocié en in grado de discapacidad def 85%.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: Los hechos declarados probados resultan de la documental
obrante en el expediente administrativo, vida laboral aportada por el INSS,
informes médicos obrantes en el expediente e informe pericial expuesto por el
Dr. mas informes del EVI, valoradas conforme a lo dispuesto en

el art. 97.2 de LRJS.
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SEGUNDO: Solicita la parte actora una prestacion de gran invalidez,
desde la situacion de incapacidad permanente absoluta en la que se encuentra
desde 2005 al entender que ha existido un empeoramiento de sus secuelas
oftalmolégicas, precisando acompafiamiento de terceras personas para salir a
la calle.

Por el INSS se ha opuesto que su patologia oftalmol6gica ya existia en el
mismo grado en 2005, y ya podia ser considerado ciego legal desde esa fecha,
por lo que el posible empeoramiento sufrido desde entonces no es relevante, y
que actividades como contar dinero o salir a la calle no son esenciales de la
vida diaria.

TERCERO: En relacién a la pretensién de la gran invalidez se hace
preciso que el trabajador, afecto de una incapacidad permanente, necesita la
asistencia de otra persona para los actos méas esenciales de la vida, tales
como desplazarse, vestirse, comer o anélogos.

La incapacidad permanente absoluta viene definida en el num. 5 del art.
194.5 del texto refundido de la Ley General de la Seguridad Social como la
situacién de quien, por enfermedad o accidente, presenta unas reducciones
anatomicas o funcionales graves, susceptibles de determinacién objetiva y
previsiblemente definitivas, que le inhabilitan por completo para toda profesion
u oficio.

CUARTO: En sentencia del TSJ de Aragén de 2-5-2018, acerca de la
cuestién objeto de debate, la pretension principal sobre Gran Invalidez, este
Tribunal ha declarado lo siguiente:

"Esta Sala del TSJ de Aragén, tiene declarado, esta Sala en sentencias,
entre otras, de 15-11-2017 , r. 559/17 y de 12-4-2018, r. 161/18 :

"La jurisprudencia actual sobre la cuestién litigiosa, gran invalidez por
ceguera, se encuentra recogida en las SsTS de 3-3-2014 (r. 1246/13 ), 10-2-
2015 (r. 1764/14), 20-4-2016 (r. 2977/14 ) y la de 19-7-2016 (r. 3907/14 ),
con criterios que, en sintesis, concluyen:

a) Una persona que pueda ser considerada ciega, por estar
indiscutidamente dentro de las categorias de alteracion visual que dan lugar a
fa calificacién de ceguera, bien por padecer ceguera total o bien por sufrir
pérdida de la vision a ella equiparable (cuando, sin implicar una absoluta
anulacion de la misma, sea funcionalmente equiparables a aquélla) reune
objetivamente las condiciones para calificaria en situacién de gran invalidez.

b) Aunque no hay doctrina legal ni cientifico-médica indubitada que
determine qué agudeza visual ha de ser valorada como ceguera, puede
afirmarse que, en general, cuando ésfa es inferior a una décima en ambos
ojos, ello significa practicamente una ceguera.

¢) Es claro que el invidente en tales condiciones requiere naturalmente la
colaboracién de una tercera persona para la realizacién de determinadas
actividades esenciales en la vida, no requiriéndose que la necesidad de ayuda
sea continuada.

d) No debe excluir la calificacién de Gran Invalidez la circunstancia de
quienes, a pesar de acreditar tal situacién, especialmente por percibir algin
tipo de estimulo luminoso, puedan en el caso personal y concreto, en base a
factores perceptivos, cognitivos, ambientales, temporales u otros, haber
llegado a adquirir alguna de las habilidades adaptativas necesarias para
realizar alguno de los actos esenciales de la vida sin ayuda de terceros o sin
necesidad de ayuda permanente, o incluso los que puedan llegar a efectuar
trabajos no perjudiciales con su situacién, con lo que, ademés, se evita cierto
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efecto desmotivador sobre la reinsercién social y laboral de quien se halla en
tal situacion.

En el caso que nos ocupa el demandante no padecia ceguera antes de
su afiliacion a la Seguridad Social pues comenzé su vida laboral en el afio

'y presté servicios para la misma empresa hasta que fue declarado en
situacion de incapacidad permanente absoluta en el afio 2005 tras un
diagnostico de degeneracion macular 15 afios antes.

Esta Sala ha aplicado estos criterios reiteradamente, acogiendo la
pretension de Gl, en supuestos de ceguera, en Sentencias como las de 11-4-
2012 (r. 129/12 ); 6-11-2013 (r. 495/13 ); y de 16-4-2014 (r. 163/14 ); y
desestiméndola en otras, como la de 22-5-2015 (r. 319/15 ); 22-6-2017 (r.
326/17 ); y la de 31-10-2017 (r. 525/17 ), por no haberse
demostrado agravacion suficiente de las limitaciones.

Comparando las situaciones que padecia el actor en 2005 y en la
actualidad, podemos apreciar que efectivamente la pérdida de agudeza visual
noes es cuantitativamente relevante pues entonces ya estaba muy disminuido,
(contaba dedos a 20 cms) lo que ocurre que en la actualidad ni siquiera es
posible realizar estudio alguno sobre agudeza visual ni campo visual por la
evolucién degenerativa de la enfermedad macular que padece (enfermedad
de Stardgart) que determina que solo pueda apreciar movimiento de manos a
pocos centimetros, lo cual significa que precise acompafiamiento de tercera
persona para salir a la calle, y el desplazamiento si es una actividad esencial
de la vida diaria. Es decir, se ha producido una progresién en su enfermedad
degenerativa, de la que su estado se afirma por el EVI que ya es muy
avanzado, y tal evolucién no solo le sigue impidiendo la realizacién de
cualquier actividad laboral del mercado de trabajo, sino que ha comenzado a
precisar ayuda de terceras personas para, por ejemplo, sus desplazamientos
en el exterior. Tal agravacién, no muy notable de su CV y AV, si que en
cambio produce un efecto importante en la reduccion de sus capacidades de
funcionamiento en la vida diaria, al desaparecer la escasa capacidad de
percepcion visual que le restaba, por lo que fuera del domicilio no es capaz de
desenvolvimiento independiente, que hasta este momenio no se habla
producido. Por consiguiente, apreciada la agravacién y su efecto limitante en
actividades esenciales de la vida diaria como es el desplazamiento
acompaiado por terceros, la demanda ha de ser estimada.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion:

FALLO

Que estimo la demanda formulada por D.
declaro que el actor se encuentra en situacion de Gran Invalidez,
condenando a la entidad gestora a aue abone al actor una pensién vitalicia del
100% de la base requladora de _ ! euros, mas el complemento adicional
por importe de ) euros y con efectos econémicos desde el 1019.

Asi por esta mi sentencia, que se llevara al libro de su razén, y en los
autos originales testimonio de la misma, para su notificacién a las partes,
apercibiéndoles de que contra la misma cabe interponer recurso de suplicacién
ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragén, que debera ser anunciado por
comparecencia 0 mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias
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